Справка

о результатах  плановой проверки деятельности

Муниципальное общеобразовательное учреждение лицей «Экос»  
Проверка классных журналов  2-11  классов

1. Основание для проведения классных журналов 2-11 классов проверки: план ВШК 
          2.  Цель проверки качество выполнения Положения о ведении классных журналов, наличие системы опроса, в том числе слабоуспевающих, накопляемость оценок, содержание, характер, объем домашних заданий, своевременность заполнения журнала учителями предметниками 

3. Предмет плановой проверки классных журналов: деятельность учителей-предметников в части: 
3.1. соблюдения  Положения о ведении классных журналов
3.2.система опроса слабоуспевающих и учащихся с повышенной мотивации
4. В ходе плановой  проверки проверялась деятельность всех учителей-предметников.
5.Сроки проведения  проверки:  10 октября 2012 года 

Проверяемый период деятельно с 1 сентября  по 10 октября 2012 года
6. Результаты проверки.

В результате проверки установлено следующее: в соответствии с Положением о ведении классных журналов заполнялись журналы  Огуленко В.Ю., Афанасьева Т.А.,  Каграманян Е.В., Виприцкая Г.А., Снурникова Е.А., Антипова И.М., Мануйлова Т.В., Пожидаев В.И., Дегтярев Д.Д., Лаврова В.А., Степанова Н.П., Стороженко Т.Н., Базарова В.Т.,  Фоменко И.А.
Вместе с тем, в ходе проверки в деятельности учителей – предметников    выявлены недостатки и нарушения:
	замечания
	3а
	3б
	4а
	4б
	5
	6
	7
	8
	9 
	10
	11

	- исправления дат проведения уроков
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	+

	- исправления в сводной ведомости учета посещаемости
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	- записи тем уроков, домашних заданий выходят за границы строки, колонки
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	- исправления отметок
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	- применение пасты черного цвета
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	- пропущена дата проведения урока, внесена «лишняя» дата
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	+
	-
	-

	- темы уроков прописаны не полностью, не в соответствии с КТП
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	- опрос слабоуспевающих  (закрыты 2)
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	-
	-
	-
	-

	- содержание , характер, объем домашних заданий
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	-
	-
	-
	-
	-

	- система работы  с наиболее подготовленными и одаренными обучающимися.
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	- применение корректора
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	- исправления записи тем уроков
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	- отсутствие текущих отметок
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	итого
	3
	
	6
	
	6
	8
	2
	9
	8
	3
	6


Учитель биологии Мануйлова Т.В.  пропустила урок  на правой стороне страницы (9 кл, стр. 47, 17.09),                                                                     Грибенюк Т.А. задает домашнее задание только параграф, допускает исправление дат,  Герасимов Н.В. использует рваный  столбец. Зятько М.В. допускает выставление «2» после «н»
7. Выводы:
Грибенюк Т.А. задает домашнее задание только параграф, не уточняя вида деятельности при его выполнении, допускает исправление дат стр24, 07.10, стр28, 13.10) ( 11 класс), Герасимов Н.В. использует рваный  столбец. Зятько М.В. допускает выставление «2» после «н», что не допустимо.  
8. Предложения:
По результатам  проверки   предложено  зам дир по УВР провести дополнительный инструктаж по заполнению школьного журнала
Зам дир по УВР                                Станиславская Е.А.

          С результатами проверки ознакомлены

Снурникова Е.А.

Огуленко В.Ю. 

Каграманян Е.В.   

          Супрун Л.В..  

          Лаврова В.А.

          Степанова Н.П.

          Антипова И.М.   

          Стороженко Т.Н.   

          Фоменко И.А.  

          Станиславская Е.А.

          Зятько М.В.

          Герасимов Н.В.

          Грибенюк Т.А.

          Еськова И.В.

          Пожидаев В.И.
